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1.5. Le macropermanenti

Il paragrafo sulle macropermanenti non pud che pren-
dere ie mosse dalla recentissima pronuncia n. 12408/
2011, di cui abbiamo fatto menzione nell'inroduzione
al presente libello a proposito della “discoverta” fun-
zione nomofilattica della Suprema Corte con lintento
di “sopperire all'inerzia legislativa”,

Anche in questo caso desideriamo partire dall’analisi
del fatro da cui trae origine ia sentenza che andiamo a
commentare.

Tizio, 2 seguito di incidente stradale, in gualita di
conducente di una autovettura che si sconmava con un
furgone, riportava gravissime lesioni fisiche che ne
provocarone linvalidith permanente totale (grave te-
traparesi spastica, turbe mnesiche, disordini del lin-
guaggio, importanti turbe di tipo vegetale indotte da
un grosso infarto celebrale che occupa quasi tutto
lemisfero di destra). Definito con sentenza dj patteg-
giamento il procedimento penale instaurato a carico
del conducente del furgone ev art. 59¢ del Codice
penale, Tizio ha successivamente adito il giudizio civi-
le con notifica dell'atto di citazione per il risarcimento

ART. zo57 C.L
mﬁfmﬂ PERMANERT.

Quando il danno alle persone ha carattere
permanente la liquidazione pud essere fatta
_dal. gIUdICE tenuto conto delle condizioni
delle parti e della natura del danno sotto
fomjta di una rendita vitalizia. In tal caso il
giudice dispone le opportune cautele.

ART. =225 C.L
PREVEDIBILETA DEL DANNG.

Se 'inadempimento o il ritardo non dipen-
de da dolo del debitore, il risarcimento @
limitato al danno che poteva prevedersi nel
tempo in cui & sorta §* obbligazione.

ABT. 1227 (L.
CONCOHSO DEL FATTO COLBOSO PEL CREDITORE,

1. 5e il fatto cofposo del creditore ha con~
corso a cagionare il danno, il risarcimento &
diminuito secondo la gravitd della colpa e
Ventita delle conseguenze che ne sonog deri-
vate,

2. |l risarcimento non & dovuto per i danni
che il creditore avrebbe potuto evitare usan-
do ['ordinaria diligenza,

dei danmi subiti, chiedendo alla di lui compagnia di

assicurazione la condanna al pagamento di ulierior €

159,964,206 (all'epoca dei fauti £ 308.310.000) rispetto ai

massimale di 1 miliardo di lire versato e nei confronti

del conducenie del furgone il ristoro del danno resi-

duo, quantificato in € 698.922,36 (£ 1.347.075.000). 1l

Giudice di primo grado ha respinto la domanda dj

Tizio sul rilievo che, dovendosi presumere il paritetico

apportoe causale colposo dei due conducent in difetro

dellaccertamento in concreto delle rispettive condorte,
la scmma gia riscossa dall'attore dovesse considerarsi
ampiamente satisfattiva, pur computando svalutazione
€ paga-
mento. A seguito della impugnata sentenza, la Corte di
appello ha dererminato nel 75% la percenmale di re-
sponsabilita dell’appellato ma, riconosciuto nel minore
importo di € 496.014,97 (£ 955.999.420) la somma in
tale frazione dovura all'appellante a titolo di risarci-
mento del danno “biologico, morale e patrimoriiale”,
ha a sua volra ritenuto che quanto gia ricevuro avesse
estinto il suo credito complessivo. Tizio ha proposto
ricorso in Cassazione con due motivi: la Suprema Corte
ha integralmente accolto il primo inerente Papporto
causale nel sinistro €, per quanto di ragione, il secondo
che ¢ quella che, in questa sede interessa, in quanto
atiinente il profilo delia liquidazione del danno con
riferimento agli ari. 1223, 1225, 1227 e 2056 del cod,
civ. It ricarrente ha impugnato la decisione della Corre

di Appello in tema di liquidazione del danno, lamen-

tando tre profili. Per cio che attiene al danno non

patrimoniale, esaminiamo solo i primi due:

a) che la corte d'appello, “in accoglimento del’appel-
lo incidentale del convenuto, si sarebbe discostata
dai parametri di liquidazione del danno general-
mente adottati (ossia le c.d. wbelle di Milano) in
favore del criterio di calcalo del punte unico nazio-

ed interessi per il tempo intercorso wa sinistro e

nale”;

) nulla ha riconosciuio per danno “esistenziale”.

La doglianza (sub 3b) relativa al mancato riconosci-
mento del danno ed. “esistenziale” quale autonoma
voce di danno & infondara alla luce di quanto chiarito
cda Cass. civ,, Sez. Un., 11 novembre 2003, nn. 26972,
20973, 26974 ¢ 26975, cui '8 uniformata la giurispru-
denza successiva. La Corie ha invece ritenuto fondata
quella relativa alla liquidazione del lucro cessante da
mancalo reddito da lavoro, determinato in € 338.400,00
al lordo della quota del 25% da detrarre, “suila base del
reddito percepito dal danneggiato nel 91, senza tenere
conto di eventuali successivi incrementi incerti neil'an
e nel guanifun”, in quanto la motivazione addoua dal
Giudice di secondo grado é efferivamente insufficien-
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te ad escludere, suila base delle nozioni di comune
esperienza delle quali il gindice deve tener conto in
quanto integranti unga regola, di giudizio (Cass. civ., 28
otiobre 2010, n. 22022), che fosse possibile il ricorso
alla presunzione in ordine all'incremento nel future dei
guadagni di un agente di commercio di 24 anni. La
Corte passa al'esame del profilo sub 2) e stanisce la
parte di maggiore rilevanza per le pronunce a venire in
temna all'uniformith del risarcimento del danno. La Cor-
te d'Appello aveva affermaio che “le c.d. tabelle mila-
nesi non costituiscono criterio codificate per la ligui-
dazione del danno biologico pur venendo applicate in
diversi tribunali (oltretutte, come sappiamo, il Giudice
pud discostarsi dal melodo tabellare, fornendone ade-
guata motivazione). In particolare Ia Coste dappello
non le wilizza, facendosi carico delle differenze ogget-
iive riscontrabili wa le condizioni di vita 2 Milano e
quelie locali, con la conseguenza di reputare maggior-
menie equo il criterio del calcolo di punto unico na-
zionale, elaborato atraverso la comparazione delle
liguidazioni espresse da numerost tribunali, equamen-
te distribuiii tra nord, centro, sud e isole”. Applicando
il suddeta metodo, il Gindice del grado ha provveduto
a liquidare il danno biclogico, in relazione all’epoca
del fatto, nella sua interezza, in £ 31338203 (&
604.000.000) fa ronte della somma di € 484.016,99 (&
032.875.000) che sarebbe risuliata dall'applicazione
delle tabelle milanesi], riconoscendo al danneggiato €
453.000,000 (pari al 75%) e liquidando il danno morale
spettantegli in 1/3 del predetto importo, dunque in €
78.345,00 (£ 151.000.000). Panendo da detta premessa,
la Corte di Cassazione osserva che la giurisprudenza di
merito mostra marcate disparitdt non solo nei valori
liquidati a titole di risarcimento del danno non patri-
moniale da lesione dell’integrita psicofisica (e, a favore
dei congiunti, da morte), ma anche nel metodo utiliz-
zato per la liquidazione: infatti takuni distretii di Corte
di appelio si avvalgono del criterio equitativo puro
menire altri liquidano il danno in esame col sistema “a
punio®, prevalentemente ricavate dalla media delle
precedenti decisioni pronunciate in materiz.

Nonostante i dikia delle Sezioni Unite, alcuni tribunali li-
quiclane unitarizmente il danne non patrimoniale (come
efletivamente dovreblbe avvenire) mentre alui distinguo-
no pilt voci; tluni pongono un rero massimo ed uno mj-
nima alla personalizzazione del risarcimento {gvidente-
menie in ossequic a quanto previsto dagli ant. 138 e 139
del d.igs. n. 209/05), alui non lo fanno. Ma le differenze
operano anche sul piano dei valori tabellari di punto, in
considerazione del fatto che le molte delle notevoli diffe-
renze in tema di quiantzon rilevate, difato danno luogo ad

az

una “givrisprudenza per zone”, difficilmente compatibile
con l'idea stessa dell'equita,

ESEMPIO

Ad un giovane macroless invalide all'80% viene rico-
nosciuto, in base alle diverse tabelle in use indipenden-
temente dalla personalizzazione, un risarcimenta che
oscilla tra t 430.000 ed i 700.000 euro; per ia morte di
un figlo la forbice subisce variaziont da 30,000 a
300.000 euro; alcuni tribunali attribuiscono maggior
peso alla morte di un figlio rispetto a quelia della moglie
e che altri facciana il contrario.

La Cassazione si sente di prendere posizione proprio
perché quesie sperequazioni incideno sui fendamen-
mli diriti della persona, vengono minati elementari
principi di eguaglianza (si pensi all'art. 3 della Cara
Costituzionale), con la conseguenza che la fiducia dei
cirtadini nelf'amministrazione della giustizia viene ine-
vitabilmente a scemare, ledendo Ia ceriezza del dirito:
non vanno a buon fine le conciliazioni e le composi-
zioni wransattive in sede suragiudiziale per viclazione
della aspettativa da parte dei danneggiati, alimeniando
di contre le liti, non di rado fomeniando domande
pretestuose (anche in seguito a scelie mirate: cosiddet-
to forum shopping) o resistenze sirumentali. E noto che
ghi artt. 138 e 139 del codice delle assicuraziont private
(di cui al decreto legislative 7 setembre 2003, n. 209)
dertano criteri per la liquidazione del danno biologico
per lesioni da sinistri stradali, rispettivamente, di non
lieve e di lieve entithd, queste ultime concernenti i
postumm pari o inferiori al 9% della complessiva validita
dell'individuo; e che, mentre l'art. 139 ha ricevuto
artuazione ed & stato, talora, analogicamente applicato
alle lesioni derivare anche da cause diverse dalla cir-
colazione stradale, non & stata per contro mai emanata
la pur prevista “specifica tabella unica su wtio il terri-
torio della Repubblica”, che avrebbe dovuto indicare
{ex art. 138, primo comma, d.Igs. cit.) sia le "menoma-
zioni all'integrith psicofisica comprese ta dieci e cento
puni” che il “valore pecuniario da auribuire ad ogni
singole punto di invalidith, comprensiva dei coeli-
cientd di variazione corrispondenti all'eta del soggetio
leso” — della perdurante mancanza di riferimenti nor-
maltivi per le invalidita dal 10 al 100% e considerato che
it legislatare ha comunque gid espresso, quanio meno
per le lesioni da sinistri stradali, la chiara opzione per
una tzbella unica da applicare su wtto il territorio
nazionale, Ia Corte di Cassazione ritiene (ecco la fun-







zione nomofilattica) che sia suo specifico compito, al
fine di garantire l'uniforme interpretazione diritto (che
cortempla anche Part. 1226 c.c., relativo alla valutazio-
ne equitativa del danno), fornire ai giudici di merito
l'indicazione di un unico valore medio di riferimento
da porre a base del risarcimento del danno alla perso-
na, quale che sia la latiudine in cui si radica e con-
roversia. La Suprema Corle pone poi I'accento sull'im-
portanza del concetto di equitd, che non significa certo
arbitio, perché quest’ ulimo, non scaturendo da un
processo lagico dedutiivo, non potrebbe mai essere
sorretto da adeguata motivazione. Preliminarmente la
Suprema Corte definisce la nozione di “equiti” recepi-
1a dall'ordinamento nell'art. 1226 c.c..

Riportiamo ancora una volta per esteso il ragionamen-
to della Suprema Corte. « Il concetto di equiti ricorre in
numerose norme del codice civile: oltre al gi3 ricordato
art. 1226 — che, come l'art. 2056, consente la liquida-
zione equitativa del danno quando non sia possibile
provarne il preciso ammoniare — lart. 1374 inchude
Pequild tra le fonii di integrazione del contratto, I'arr,
1450 consente la riduzione ad equita de! contratto per
evitarne la rescissione, lullimo comma dell'art. 1467
permette la riduzione ad equita del contrato risolubile
per eccessiva onerositd sopravvenuta, gli are. 1733,
1748 e 1755 c.c. consentono di fissare secondo equiti
la misura della provvigione dovura al commissionario
all'agente ed al mediatore, gli artt. 2045 e 2047 attribui-
scono alla vittima di illeciti causati in stato di necessiti
o dall'incapace il diritto ad un'equa indennia, gli artr.
2203 e 2500 quater fissano secondo equitd la riparti-
zione dei guadagni e delle perdite nei confrontd del
socio d'opera nella societd semplice e la quota spet-
tante al socio d'opera nel caso di fusione societaria, 1]
principio di equith & aliresi richiamaro da numerose,
ulteriori disposizioni: cosi, l'art. 2, secondo COMmMIA,
lettera €), de! menzionato Cadice del Consumo (d.1gs.
n. 206/03) riconosce il diritto “all'equita nei rapporti
contrattuali”
tore; 'art. 7, comma 1, d.lgs. 9 ottobre 2002, n. 231 (sul
ritardo di pagamento nelle transazioni commerciali)
commina la sanzione della nullita all'accordo sulla data
del pagamento o sulle conseguenze del ritardato pi-
gamento che risulti “gravemente iniquo” in danno del
creditore; I'art. 493 cod. nav. prevede lerogazione di
un indennizzo equirativo a chi abbia effetruato il sal-
valaggio di persona in mare. Dalle previsioni che pre-
cedono scaturisce un concero di equita che racchiude
in sé due caratteristiche:

come diritto fondamentale del consuma-

@ la prima & l'essere essa uno strumento di adattamen-
to della legge al caso concretor. La norma aiuridica

LD

infatti, in quanto astratla, non pud mai prevedere -
te le ipotesi concretamente verificabili: il che si de-
signa con la tradizionale affermazione secondo la
quale l'equiti sarebbe la regola del caso concreio,
individuata non atraverso un'interpretazione o
estrapolazione del testo della legge, ma dello spirito
di quest'ultima, inteso quale regola di adeguarezza
deila fattispecie astrata al caso sulb iudice. Ma Padat-
tamento dell'ordinamento al caso concreto, atiraver-
s la creazione di una regola ad hoc in difetro della
quale pretese meritevoli di tutela resterebbero in-
soddisfatte (come avviene per gli artt, 1226, 1374 ¢
2056 del Codice civile) non esaurisce il senso ed il
contenuto della nozione di equita.

@ lequitd ha che la funzione di garantire l'intima
coerenza delf'ordinamento, assicurando che casi
uguali non siano tratati in modo diseguale, o vice-
versa; sotto questo profilo 'equita vale ad eliminare
le disparita di trattamento e le ingjustizie. Alla no-
zione di equith & quindi consustanziale non solo
I'dea di adeguatezza, ma anche quella di propor-
zione. Lo attestano inequivocabilmente, ra eli altr,
gli arit. 1450, 1467, 1733, 1748, 1755, 2045, 2047,
2263 e 2500 guater del Codice civile che consento-
no tutti di ristabilire un equilibrio wrbato, quindi
una “proporzione” tra pretese contrapposte. Cosi
intesa, l'equitd costituisce suumento di eguaglianza,
atuativo del precetto di cui al'art. 3 Cost., perché
consente di tattare i casi dissimili in modo dissimi-
le, ed i casi analoghi in modo analogo, in quanto
tutti ricadenti sotto ia disciplina della medesima
norma o dello stesse principio.

Equita, in definitiva, non vuel dira seltanto “rego-

Ia del caso concreto”, ma anche “parita di tratia-

mento”.

Se, dunque, in casi uguali non & realizzata la parita di

trattamento, neppure pud dirsi correttamente attuaia

l'equitd, essendo la disuguaglianza chiaro sintomo della
inappropriatezza delfa regola applicata. Cid & tanto piix
vera quando, come nel caso del danno non patrimo-
niale, ontologicamente difett, per la diversita tra Vinte-

resse leso (ad esempio, la salute o lintegrith morale) e

lo strumento compensativo (il denaro), la possibilita di

una sicira commisirazione della liquidazione al pre-

giudizio areddituale subito dal danneggiato; e tuttavia i

dirizti lesi si presentino uguali per twitti, sicché solo

un‘uniformitd pecuniaria di base pud valere ad assicu-
rare una tendenziale uguaglianza di rrattamento, ad un
lempo sintomo e garanzia dell'adeguatezza della regola
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equitaiiva applicata nel singolo caso, salva la flessibilicy
imposia dalla considerazione del particolare.

Ia regola della proporzione, intesa quale parita dj
tratiamento, & gii staa affermara in numerose occasio-
ni sia dalla Corte costituzionale che dalla Corte di
cassazione, con riferimento alla liquidazione del dan-
no biclogico. Non dimentichiamo che la giurispruden-
za della metd degli anni 70, in particolare quella geno-
vese, con due sentenze {Tribunale di Genova, 25 mag-
gio 1974, in Giur. It., 1975, 1, 2, 54, con commenio dj
Mario Bessone e Enzo Roppo dal titclo “La lesione
della integritd fisica e “dirivo alla salure”. Una giuri-
sprudenza inncvaliva in tema di valutazione del danno
alla persona” e Corte di Appello Genova, 17 luglio
1973, in Resp. Civ, e Prev,, 1975, 414 con commento di
Mario Pogliani dal titolo “La regola del calzolaio per ia
corretta valutazione del danno alla persona™ aveva
rispettivamente affermate che il risarcimento del pre-
giudizio non patrimoniale consistente nel “danno bio-
logico™, e cioe nella lesione dell'integrita fisica in sé e
per sé considerata” deve variare solo con il variare
dell'eth del danneggiato, restando invece affatto indi-
pendente dal livello dei redditi di quesio e che “il
danno aquiliano alta persona ha carattere pauwimoniale
e soltanto nell'ipotesi in cui il fatto lesivo costituisca
reato & configurabile anche il danno non patimoniale,
norn sussistendo una terza categoria di danno, deno-
minato extrapatrimoniale, al quale possa assegnarsi
funzione riparatrice”. E ancora alla fine degli anni 70, la
Cassazione civile, III Sez., 5 febbraic 1979, n 779, in
Resp. Civ. Prev. 1979, 736, affermava che “il nostro
ardinamento non prevede la figura del danne biologi-
co, olire a quelle del danno patrimoniale € non patri-
moniale. E con la motivazione della sentenza 14 luglio
1986, n. 184 (con nota del Prof. Giulio Ponzanelli in
Foro It. 19806, 1, 2053), che la Consulta chiari che nella
liquidazione deif danno alla salute ii giudice deve com-
binare due elementi: da un lato una “uniformitd pecu-
niaria di base”, Ia quale assicuri che lo stesso tipo di
lesione non sia valutato in maniera del tio diversa da
spggetto a soggetlo, dellaliro elasticita e flessibilith,
per adeguare la liquidazione all’effettiva incidenza del-
la menomazione sulle ativita della vita quotidiana. ]
criterio della compresenza di uniformita e flessibilita &
staio condivise da quesia Corte, la quale ha ripewia-
mente affermato che nella liquidazione del danno bio-
logico il giudice del merito deve innanzitute indivi-
duare un parametro uniforme per wit, ¢ poi adatare
quantitativamente o qualitativamente tale parametro
alle circostanze del caso concreto”. La Corte, dopo
questa [unga la esaustiva digressione, sancisce alcune

44

precisazioni, al fine di anzicipare il “fianco” a possibiii
obiezicni sul fatto che la tante auspicata unilormi di
giudizio non consentirebbe una giusta personalizza-
zione del dunno case by case.

Si verificherebbero in conclusione due soluzioni estre-
me, che la Corte vuole evitare:

@ che i criteri di liquidazione siano rigidamente fissai
in astratto e sia sottratta al giudice qualsiasi seria
possibilith di adatare i criter] legali alle circostanze
del case concreio (in queste modo Pordinamento
garantirebbe si la massima uguaghanza, olire che la
prevedibilita delle decisioni, ma impedirebbe nello
siesso tempo un'adeguata personalizzazione del ri-
sarcimentod,

che il giudizio di equitd sia compleamente affidato
alla inwizione soggettiva del giudice, al di fuori di

&

gualsiasi criterio generale valido per tutti i danneg-
aiati a parith di lesioni (sarebbe, infati, bensi teori-
camente assicurata un'adeguata personalizzazione
del risarcimento, ma verrebbe meno la parita di
trattamente e, con essa, la prevedibiliti dell'esito
del giudizio, costituente uno dei pid efficaci disin-
centivi alle lid giudiziarie).
i conseguimento di una ragionevole equita neila
liguidazione del danno deve percid ubbidire a due
principi che, essendo tendenzialmente contrap-
posti (la fissazione di criteri generali e la loro adatia-
bilita al caso concreto), non possono essere appli-
cati in modo “puro”. Il contemperamento deile due
esigenze di cui si & detto richiede sistemi di liquidazio-
ne che associno all'uniformitd pecuniaria di base del
risarcimento ampi poteri equitativi del giudice, even-
tualmente entro limiti minimi e massimi, necessari al
fine di adattare la misura del risarcimento alle circo-
stanze del caso concreto. Non sarebbe infatti possibile
ritenere rispettata la regola di uguaglianza per il solo
fatto che i criteri standard per |z liquidazione del dan-
no non patrimondale risultino uniformi per le contro-
versie decise dal medesimo ufficic giudiziario o dal
nmedesimo giudice. Senza dimenticare che costituireb-
be una “contradictio in adiecto” I'affermare che 'equi-
0 in linea di principio esige (anche) parita di tratta-
menio e I'accettare poi che tale parith possa appagarsi
di un'uniformity solo locale. La circostanza che lesioni
della stessa entita, patite da persone della stessa eth e
con conseguenze identiche, sizno liquidate — come
sapra s'& rilevato — in modo fortemente difforme non
puo ritenersi una mera circostanza di fatto, come tale
indeducibile al cospetto della Corte di cassazione e da
questa incensurabile; deve, al conuario, apprezzarsi
come violazione della regola di equitd, per come sopra







ricostruita, in quanto (ale soggera al giudizio di legit-
timita: come I“equita-adeguatezza” costituisce esclusi-
vo appannaggio del giudice di merito quale organo
giudicante chiamato ad apprezzare tutte le peculiarita
del caso concreto, sicché quell'apprezzamento & in-
censurabile in sede di legittimird se correttamente mo-
tivato, cosi spetia alla Corte di cassazione stabilire quali
siano i criteri generali cui i giudici di merito devono
attenersi nel loro delicato ufficio per far si, da un lalo,
che Pequith non rischi di trasmodare in involontario
arbitrio e, dall’altre, che cessi finalmente I'insopporta-
bile disparira di trattamento tra cittadino e cittadino. Ne
discendono tre principi:

intesa I'equith anche come parita di tranamento, non
Puo essere sottratta al sindacato in sede di legittimita
la corretta applicazione da parte del gindice del me-
rito delle regole di equita di cui agli artr. 1226 e 2056
del Codice civile, come sopra ricostruite;

@ il rispetto dei principi di adeguatezza e di propor-
zione di cui si & detto presuppone Padozione di un
parametro di liquidazione uniforme, che possa es-
sere modulate a seconda delle circostanze del caso
concreto;

poiché, ai sensi dell'art. 65 dell'Ordinamento giudi-
ziario approvato con r.d. 30 gennaio 1941, n. 12, &
compito deila corte di cassazione assicurare 'esatra
osservanza, “l'uniforme interpretazione della legge”
e “l'unita del diritto oggetlivo nazionale”, non esula
dai suoi poteri-doveri quello di dettare i crirer
necessari alfinché sia garantita I'interpretazione
uniforme delle menzionate disposizioni normative,
riguardate come alfermative anche del principio
delfa parita di tratamento.

La correttezza della conclusione in ordine al potere

della Corte di deutare valori medi dj riferimento per Ia

stima del danno alla persona a seguito dell'operaia
interpretazione dell’art. 1226 c.c. & avallata:

@ dall'art. 3 Cost. che, imponendo la paritd di traca-
mento tra i cittadini, non consento interpretazioni
della legge che quella parith violino proprio in
materia di diritii fondamentali;

@ dall'art. 32 Cost. che, proclamando solennemente la
inviclabilita del diritto alla salute, non sarebbe coeren-
temente applicato se il ristoro del danno derivato dalla
sua lesione ubbidisse a diversi criteri in relazione alla
localizzazione del giudice competente;

@ dal novellato art. 111, comma 2, Cost., volma che la
prevedibilita delle decisioni giudiziarie, garantita
dall’esistenza di un minimo comune denominacore
dell'equiti risarcitoria, & il principale strumento in
grado di deflazionare il contenzioso, smorzando da

un lato appetiti indebiti, dail'aliro resisienze ingju-

stificate,

Questa Corte del resto, nella parte in cui ha 4mmesso, sia
pure souto il profilo del vizio di motivazione, che Ia liqui-
dazione equitativa compiuta dal giudice di merito possa
essere sindacuta se incongrua e quindi “sproporzionata”
rispeto al caso concreto, ha in qualche modo £i4 ricono-
SCILTO qUAaNLo si & venuli fin qui dicendo; che, ciog, Fegui-
ta & anche “proporzione” e che non POSS010 esse-
re accetiate liquidazioni equitative che si discosti-
no da un minimo comune denominatore del
Pequita risarcitoria (cfr., (ra le tarnte, Cass. civ., 12 di-
cembre 2009, n. 21191, 28 novembre 2008, n. 28407; 20
settembre 2005, n. 19171; 3 agosto 2005, n. 16225; 23 feb-
braio 2003, n. 3766; 21 maggio 1996, n. 4671).

La Corte, dopo aver compitto un deciso passo
verso “l'unificazione tabellare” nel caso delle
macropermanenti, si chiede: peridanni alla sa-
lute che abbiano causato soltanto posturmi
temporanei, ovvero postumi permanenti parf
oinferiori al 8% della complessiva validita dell’
individuo, si deve operare lapplicazione ana-
logica dellart. 139 def codice delie assicurazio-
nl, dettato per il ristaro dei danni affa persona
causati da sinistri stradzli?

La risposta al quesito passa attraverso tre possibili vie:

1) in primnds la cosiddetta “via analogica”, secondo cui
tra lesioni derivant dalia circolazione stradale e lesion;
derivanti da altre cause non v'é altra differenza che il
mezzo col quale le lesioni sono state inferte; e prociama
tale differenza giuridicamente irilevante, salva la vaiu-
tazione di conformita della disposizione citala alla Co-
stituzione netla parie in cui pone un rewo alla persona-
lizzazione del danno e rende porenzialmente inace-
guata la somma complessivamente riconoscibile a tiro-
le di risarcimento (la Corte Costituzionale, investita dal
giudice di pace di Torino della relativa questione di le-
gitimit costituzionale in riferimento agliant. 2, 3, 24 e
76 Cost., I'ha dichiarata manifestamente nmammissibile
con ardinanza 23 aprile 2011, n, 157 per ravvisate ca-
renze di prospettazione da parte det giudice dj pace o
qio),

2) La seconda, cosiddetta “restrittiva”, ritiene non
possibile 'applicazione analogica ad altre ipotesi
della responsabilita civile delle norme detate in
tema di R.C.A., partendo da una analisi di ordine
togico sistematico: & sufficiente verificare la collo-
cazione dalla disposizione nel “Codice delie assicu-
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razioni private” e, in particolare, nel “Titolo X; As-
sicurazione obbligatoria per i veicoli a motore e |
natanti”, e sulla ratio lepis, volia a dare una risposta
settoriale al problema della liquidazione del danno
hiclogico al fine del contenimento dei premi assi-
curativi, specie se si considera che, nel campo della
R.CA., i cost
societd di assicurazione per lindennizzo delle co-
siddetre micropermanentii sono di gran lunga supe-

complessivamente affrontati dalle

riori a quelli sopportati per i risarcimenti da lesioni
comportanti postumi piu gravi,

La terza si fonda sul riferimento del codice delie
assicurazioni al solo danno “biclogico”, sicché
resterebbero comungue estranei all’ambito applica-
tivo della disposizione in commento i pregiudizi di
carattere non patrimoniale consisienti nelle soffe-
renze fisiche o psichiche patite dalla vitdma (il

3
fudd

“vecchio” danno maorale), che sarebbero indenniz-
zabili anche in ambita di R.C.A., mediante il ricono-
scimento di una somma ulteriore a twlo di perso-
nalizzazione del risarcimento.
La Corte ritiene corretta la soluzione restrittiva (sub. 2),
negando la possibilith di applicazione analogica (sul
punto — e neon siame i soli — abbiamo gih espresso le
nostre perplessit): per i postumi di lieve entiid non
connessi alla circolazione varranno dungue i criteri di
cui al paragrafo successivo, indipendentemente dalla
gravita dei postumi (inferiori o superiori al 9%), e non
quelli posti dall'art. 139 del codice delle assicurazioni.
Quanto ai postumi di lieve entith derivati invece da
lesioni verificatesi per sinistri stradali, il citato art. 139
va applicato in linea coi principi enunciaii dalle Sezioni
unite del 2008, le quali (al paragrafo 4.9 delle sentenze
pilt volte citate) hanno affermato che costitujsce com-
ponente del danno hiologico “ogni sofferenza fisica o
psichica per sua natura intrinseca”; che determina dun-
que duplicazione del risarcimento la congiunta atiribu-
zione del danno biologico e del danne morale inteso
come turbamento dell'animo e dolore intimo; che il
giudice che si avvaiga delle note tabelle dovrd proce-
dere ad un'adeguata personalizzazione del risarcimen-
to al fine di indennizzare le sofferenze lisiche o psichi-
che partite dal soggetto ieso. Ora, I'art. 139, seconda
comma del Codice delle Assicurazioni, stabilenclo che
“per danno biologico si intende la lesione temporanea
o permanente allintegritd psicofisica della persona
susceltibile di accertamento medicolegale che esplica
un'incidenza negativa sulle attivith quotidiane e sugli
aspetti dinamico-relazionali della vita del danneggia-
to...”, ha avuto riguardo ad una concezione del danno
biologico anteriore alle citate sentenze del 2008 nel
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quale il limite della personalizzazione — costituente la

modalitd atraverso la quale, secondo le Sezioni unite,

& possibile riconoscere le varie “voci del danno biolo-

gico nel suo aspetto dinamico” — € fissato dalla legge:

e lo & in misura ron superiore ad un quinta”. Quante

volte, dunque, la lesione derivi dalla circolazione di

veicoli a motore e di natanti, il danne non patrimonizle

da micro permanente non potra che essere liquidate,
per tuiti i pregiudizi areddituali che derivino dalla
lesione del diritto alla salute, entro 1 limiti stabiliti dalia
legge medianie il rinvio al decreto annualmente ema-

nato dal Ministro delle attivith produttiva {ex art. 139,

comma 3), salvo l'aumente da parte del giudice, “in

misura non superiore ad un quinto, con equo € 1moti-
vato apprezzamenio delle condizioni soggettive del
danneggiato” (art. 139, comma 3). Solo entro tali limit

il Collegio ritiene di poter condividere il principio

enunciato da Cass, civ,, 17 settembre 2010, n. 198106,

che ha accolio il ricorso in un caso nel quale il risarci-

mento del danno “morale” era stato negato sul presup-
poste che la tabella normativa non ne prevede la
liquidazione. In un sistermna caratterizzato da divergenti
applicazioni del concetto di equitd, la Corte di cassa-
zione & dungue chiamaia ad effettuare un'opzione ira
i @anti criteri concreramente adounati dalla giurispruden-
za. Criteri che si pongono tuiti su un pizno di pari
dignitd concettizale e che costituisconoe il frutto degli
spontanei, lodevoli e spesso assaj faticosi sforzi dei
giudici di merito volti al perseguimento, in ambito
necessariamente locale, degli stessi scopi che si inten-
de ara realizzare sul pianc nazionale, 1l criterie delia
mediz aritmetica, al quale vien fatto immediatamente

di pensare e che in teoria consentirebbe di indicare

come equo un valore rispetto al quale le liquidazioni

previgent preseniano il minore scostamento in termini
assoluti, trova molteplici e determinanti controineica-
zioni.

La prima & che la media sarebbe arbitrariamente
effettuara wa valori con pesi ponderali assai diversi.
Ignoto sostanzialmente essendo if numero delle
precedenti decisioni alla quali ciascun ufficio giu-
diziario ha fato riferimento per elaborare le proprie
tabelle, sta il fatto che ogni ufficio ha un suo proprio
organico di magistrati, che il numero del casi decisi
& profondamente diverso tra i vari tribunali, che gli
ambili territoriali dei vari circondari e distretti pre-
sentano marcatissime differenze, cosi come il nu-
mero degli abitanti e quello degli avvocati in ognu-
no di essi operanti. Sarebbe, cosi, privo di qualsiasi
sense logico fare una media, considerando parire-
tica Pincidenza dei valori indicat in ciascuna tabel-







la, fra quelle elaborate da wibunali cui siano addetti
poche decine di giudici e quelle adotiate presso
uffici giudiziari dove operino diverse centinaja di
magistrati. Difettano, del pari, indici di sicura atten-
dibilita al fine dellatribuzione di pesi ponderali
diversificari,

& La seconda controindicazione & insita nel rilievo
che una media & possibile solo tra valori ariumetici €
non anche ra criteri di liquidazione, spesso non
omogenei.

@ La rerza controindicazione & costituiia dalla inop-
poritunitd che la Corte di legittimitd contrapponga
unza propria scelta a quella gia efferruata dai giudici
di merito di ben sessanta tribunali, anche di grandi
dimensioni {(come, ad esempio, Napoli) che, al i la
delle diversita delle condizioni economiche e socia-
ii dei diversi contesd territoriali, hanno posto a base
del calcolo medio i valori di riferimento per la
fiquidazione del danno alla perscena adottati dal
Tribunale di Milano, dei quali & dunque gid nei fawm
riconosciuta una sorta di vocazione nazionaie. Essi
costituiranno d'ora innanzi, per la giurisprudenza di
questa Corte, il valore da ritenersi “equo”, e cioe
quello in grado di garantite la parith di trattamento
e da applicare in wtti { casi in cui la fatispecie
concreia non pregant circostanze idonee ad au-
mentarne o ridurne entita.

Consta, d'alronde, che anche delle menzionate diver-

sitd POsservatorio suila giustizia civile del Tribunale di

Milano ha tenuto conto altorché, a seguito di un dibat-

tito al guale hanno partecipato giudict ed avvocat

(taluni anche fiduciari di importanti compagnie assicu-

rative), il 25 giugno 2009 ha adottato la nuova tabella,

significativamente denominata ~ in ossequio ai princi-
pi enunciati dalle sezioni unite del 2008, dunque con-
siderati, in una alle conseguenze macroeconomiche
delle decisioni assunte, in termini di costi e benefici sia
sociali che assicurativi — non pid “Tabella per la liqui-
dazione del dannc biologico”, bensi “Tabella per Ia
liquidazione del danno non patrimoniale derjvante da

_lesione all'integrita psico-fisica®, di recente aggiornata

(il 23.3.2011) in riferimento alle variazioni del costo

della vita accertate dall’ISTAT nel periodo 1.1.2009 -

1.1.2011.

Sono stati contestualmente approvaii i nuovi “Criteri

orientativi per liquidazione del danno non patrimonia-

le derivanie da lesione all'integriti psico-fisica e dalla
perdita/grave lesicne del rapporto parentate”, ai quali
pure accorrerd fare riferimento, anche per quanto at-
tiene alla personalizzazione del risarcimento. La Supre-
ma Certe chiarisce che I'avere assunio, con operazione

di natura sostanzialmente ricognitiva, la tabeila mila-

nese a parametro in linea generale atiestante fa con-
formita della valutazione equitativa del danno in paro-
la alle disposizieni di cui agli artt. 1226 e 2056, primo
comma, codice civile non comporteri la ricorribilita in
cassazione, per vickazione di legge, delle sentenze
d'appello che abbianc liquidato il danno in base a
diverse tabelle per if solo fatto che non sia staw appli-
cata la rabelia di Milano e che Ia liquidazicne sarebbe
stata di maggiora entith se fossa stata effettuara sulla
ase dei valori da quella indicari.

Pertanto, in conclusione la Suprema Coite delinea il
principio di diritto, cui la Corte di Appello, in diversa
composizione, dovra poi uniformarsi: “poiché lequith
va infesa anche come paritd di uratamento, la Bquida-
rione del danno non patrinmoniale alla persona da
lesione delPintegritd psico-fisica presuppone
Padozione da parte di tatti i givdici di merito di
parametri di valutazione vniformi che, in difetto
di previsioni normative {come l'ast. 139 del codice
delle assicurazioni private, per le lesioni di lieve enrita
conseguent alia sola circolazione dei veicoli a motore
e dei naranii), vanno individnati in quelli tabellari
elaborati presso il tribunale di Milano, da modu-
larsi a seconda delle circostanze del caso concre-
o’

Certamente dopo quesia sentenza, diviene superfluo
riporiare ie decisioni in tema di lesioni superiori al 9%
espresse dalla Suprema Corte prima del giugno di
quest’annc e dalla giurisprudenza di merito. L'integra-
lita del testo riportate della suddetra decisione ci per-
mette di evilare rilerimenti dottrinari che, nel volgere
di un estate (si intende quella 2011) sembrano lontani
anni luce. La scelta perd da parte della Cassazione di
aclottare le rabelle di Milano non sposta comungue
alcunché in merito alla personalizzazione che lo stesso
arl. 139 consente, in considerazione del caso concreto.
Vediamo come alcuni Tribunali hanno decise. 11 Tri-
bunale di Milano, Sez. X, 18 febbraic 2009 n. 2157, con
interessante pronuncia emessa a ridosso delle Sezioni
Unite, ritiene che proprio in ossequio alla risoluzioni
emesse in campo europeo, si debba valutare nello
specifico quanto incida nelia attivith quotidiana del
soggello e nel prossimi congiunti una lesione superio-
re al 60%. 1l Tribunale meneghino rileva che la casistica
giurisprudenziale, sia di merito che di legittimita, in
materia di danno da lesioni del congiunto fa prevalente
rilferimento a casi di macrolesioni (intese come quelle
menomazioni, indicativamente individuate in meno-
mazioni dell'integritd psicofisica valutate con percen-
tuali uguali o superiori al 60%) che per loro natura
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comportano un danno importante per i soggetti che le
patiscono, incidendo in maniera rilevante sulla loro
qualiti ¢i vira intesa nel senso pit ampio del termine e
ciog sugli atti quotidiani, sull'auionomia individuale,
sui rapport interpersonali, sulla sfera degli affetti e
della sessualita. Pit1 volte la Cassazione, ripercorrendo
la via indicata a livello europeo dal principio X11I della
Risoluzione 7-75 del Consiglio di Europa, ha escluso
che le lesioni minime o prive di postumi possano
rendere configurabile una sofferenza psicologica dei
congivnii o compromettane di fatto lo svolgimento
delle relazioni alfettive tra queste ultime e la persona
offesa, cosi facendo riferimento esclusivamente a le-
sioni serjfamente invalidanti. Sul punto, peraltro, il tri-
bunale ritiene che la sussistenza di macrolesioni intesa
nel senso esposto dalle pronunce deila Cassazione nen
rappresent l'unico elemento cui ricondurre la risarci-
bilita del danne da lesione det congiunto e che possa
assegnarsi rilievo anche a concrete circostanze che

accompagnane il fatio dllecito lesivo e le sue conse-
guenze e che siano rzli da giustificare e rendere ap-
prezzabili le sofferenze morali dei congiunti, dovendo-
si in tal senso operare una valutazione pilt specifica
delle menomazioni subite dalla vittima del sinistro per
poterne dedurre il reale impatto sui suoi congiunti e le
alterazioni del quadro relazionale familiare. Si trata,
secondo il tribunale, di valutare nel caso concreto se vi
sia una menomagzione che, per qUAnto non Compro-
metia lo svolgimento autonomo di attivith vitali e non
abbia un impato travolgente sulle molteplici sfere
della esistenza della persona, st caratterizza per sintomi
che possono incidere apprezzabilmente, pih di quanto
incidano menomazioni fisiche della stessa entita, sul-
'assetto delle relazioni familiari con i conviventi pro-
prio perché alterano, da molteplici punti di vista, la
relazione stessa ¢ vanno a compromettere diriti che
per la foro namra consentonc la risarcibilitd in via
equitativa del danno non patrimoniale.

POTERI DEL GIUDICE - MASSIVIE Di ESPERIENZA

- RILEVAMNZA
Cass. civ., Sez. 111, 28.10.2010, n. 22022, «Giust. civ.

Mass.» 2010, 10, 1377
iI giudice & tenuto ad avvalersi, come regola di
giudizio destinata a governare sia la valutazione
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delle prove, che l'argomentazione di tipo presunti-

vo, delle massime d’esperienza (o0 nozioni di comu-
ne esperienza), da intenderst come proposizioni di
ordine generale tratte dalla reiterata osservazione

dei fenomeni naturali o socioeconomici.







